Stimati colegi,
Reuniunea Association Days reprezinta un succes.
A avut in acest an particularitatea ca s-a desfasurat impreuna cu a “15th International Conference on Plasma Physics and Applications (CPPA)” ceea ce a permis ca partea stiintifica a rapoartelor sa fie prezentate cu mult mai reduse constrangeri de timp, in cadrul conferintei. Prezentarile foarte scurte facute in reuniunea Assoc.Day au fost in general destinate a informa despre stadiul lucrarilor in raport cu Task Agreements, etc. Cred ca ambele aceste parti au fost foarte interesante. Ele atesta ca grupurile ce compun Asociatia au realizari stiintifice foarte valoroase si conduse de ideia compatibilitatii cu Work Plan-ul EFDA si EFDA-JET.
Am avut doua prezentari: despre Enhancement Project at JET (Patrick Blanchard) si Integrated Tokamak Modeling (Denis Kalupin, EFDA-Garching), foarte interesante, care au cuprins referiri directe, adeseori elogioase, la participarea Asociatiei noastre la aceste activitati.
Discutia libera (deschisa) care a incheiat reuniunea a adresat aspecte actuale stringente :

· Necesitatea de a activa grupurile pentru a propune proiecte de mare amplitudine, in conditiile incheierii in 2010 a celor mai importante Task Agreements (Tungsten si Beryllium). Fara o reactie rapida aceasta va fragiliza unul dintre argumentele pe care bazam situatia exceptionala a contractului EURATOM cu ANCS : aptitudinea de atrage participari consistente ale Comisiei

· Deriva tematica dinspre fizica (fenomenologie, modelare, simulare) catre subiecte contractuale cu extindere finita (Plasma Wall Interaction, tehnologie pentru diagnostica, software support pentru Integrated Tokamak Modeling, etc.). S-a amintit noua practica EFDA de a obliga prin aprobarea unui proiect sa plasam in Baseline o parte din ppy. S-a amintit ca Ceiling-ul este totusi fixat, practic independent, de catre Comisie, ceea ce conduce la faptul ca o tema in plus la PWI poate insemna o tema in minus la fizica.
· Dispersia tematica, ca urmare a raspunsului independent la Call-uri EFDA, a caror arie tematica este extrem de intinsa. S-a subliniat compatibilitatea cu organizarea cercetarii in Romania, bazata pe granturi de durata finita.
· Absenta marilor proiecte de fizica :

· Experiment la JET (sau ASDEX, etc.) care trebuie sa consiste in :

· Identificarea problemei fizice insuficient rezolvate si reprezentand un obiectiv necesar si urgent in cercetarea de fuziune
· Propunerea unei explicatii logic coerente ; detalierea fenomenologica cu specificarea scalelor spatiale, temporale, a rolului neliniaritatilor, etc. etc

· Modelarea analitica si dezvoltarea ei pana la limita accesibila

· Simularea numerica

· Definirea regimului plasmei care ar trebui cerut la JET

· Organizarea diagnosticii, a prelucrarii datelor

· Obtinerea aprobarii pentru experiment si efectuarea lui

· Asamblarea rezultatelor din : analitic, numeric, experiment

· Prezentarea unei concluzii clare destinata a inchide problema fizica, in conceptia noastra

· Proiect numeric complex la Integrated Tokamak Modeling realizat prin High Performance Computer for Fusion Physics. Trebuie sa aiba aceeasi structura ca mai sus, dar bazat pe date experimentale existente

· Proiect complex tehnologic, specializat de exemplu in diagnostica, un raspuns original si concret la masurarea unor marimi necesare
· Asociatia este cunoscuta in comunitate prin cele doua reusite de exceptie : Tungsten (Ruset) si Beryllium (Lungu), mai putin pentru explicarea fizica originala a unei probleme importante.

Propunerile pentru a configura o viziune noua au fost variate :
· Reducerea dispersiei tematice si concentrarea pe cateva teme prin concentrarea fortelor (experiza teoretica, numerica, tehnologica, practica experimentala): Ruset, Tiseanu, Patrick Blanchard, Rolanda Predescu
· Formarea de echipe experimentale puternice pentru campaniile JET (Patrick Blanchard)

· Formarea de echipe puternice pentru rezolvarea unor probleme numerice din spectrul Integrated Tokamak Modeling (Denis Kalupin)
A fost examinata problema organizarii in Romania a uneia dintre conferintele mari ale domeniului plasmei de fuziune.

Discutiile au fost utile. Din pacate durata nu a permis sa se discute si F4E. Aceasta problema a fost partial discutata in prima Sesiune a reuniunii, in Overview prezentat de F. Spineanu si in contributia d-lui George Dinescu.
Pe pagina web (http://www.ifa-mg.ro/euratom/2July2010.php) au fost plasate :

· Lista de participanti

· Rezumatele contributiilor

· Programul reuniunii

· Afisul reuniunii

· Overview, asupra activitatii 2009 – prima parte 2010

CD-ROM ul distribuit cu celelalte materiale contine Annual Reports 2002 pana in 2008 si draftul Annual Report 2009 (exista Clearence de la JET pentru activitatile comune)
Alaturi de dl. Florin Buzatu, doresc sa exprim multumiri acelora carora le datoram reusita reuniunii.

Multumim pentru mesajul adresat de catre Dl. Adrian Curaj, Presedinte al ANCS, Asociatiei EURATOM-MEdC.

Multumim Dnei Rolanda Predescu, Director, Politici CD, Contractare si  Monitorizare Programe Nationale (ANCS), pentru prezenta la reuniune si pentru contributia la dezbateri.

Multumim colegilor de la Departamentul de Plasma din Universitatea Alexandru Iona Cuza din Iasi, pentru excelenta organizare a conferintei si pentru generoasa sustinere a reuniunii Association Day (in particular d-lui Claudiu Costin).
In mod particular multumim D-lui Profesor Gheorghe Popa.
Doresc sa multumesc tuturor celor care, prin activitatea lor, au contribuit la aceasta reusita. Cu scuze pentru a nu-i fi mentionat pe toti, si intr-o ordine care nu reflecta nici o diferentiere in activitatea depusa de ei, multumesc urmatorilor :
Ionut Jepu, Alina Ilie, Daniela Nendrean, Vlad Madalina, Andrei Sokolov, Dan Diaconu, Corina Ionascu, Georgeta Neacsu, Cristian Lungu, Andreea Ghita, Iulia Negoita, Cristian Ruset, Florentina Velicu. 
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